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DOGC. DR. SELMAN DURSUN’A

“SUGA SURUKLENEN GOCUK™

kavramini, Tiirkiye’deki durumu ve daha fazlasim sorduk, bize yaptig1 degerli agiklamalar:
sizlerle paylasmaktan mutluluk duyuyoruz.
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GNLEMLERIMZ NE
6LGiDE VETERLI?

Roportaj yazimizda ele
aldigimiz baslica konular:
dikkatinize sunariz:
kavramin ihtivasi, akran

zorbaligi,nikah masasinda _—
“Testi  kinldiktan  sonra
¢oziim tiretmek pek Saghkl
olmayabilir amag¢ testinin

islenen yetiskin suclari,

hakimin takdir yetkisi..

Dog. Or. Selman Oursun kirilmasim1 6nlemektir ,yani
TUHF CEZA VE CEZA o asamaya gelmeden once
MUHAKEMESI HUKUKU ona daha fazla yatrm

ABD yapmamiz gerekir.”




SUGA SURUKLENEN GOCUK KAVRAMINA
TURK HUKUKUNDAN BRKIS:

"Suca suruklenen c¢ocuk” kavrami, Cocuk Koruma Kanunu'nda
diuizenlenen ve esasinda ¢ocuk mahkemelerinde ve cocuk agir ceza
mahkemelerinde yargilanan veya yargillama sonucunda hakkinda
guvenlik tedbirine karar verilen ¢ocuklar i¢cin 6ngoéralmus bir terimdir.
Ceza muhakemesi hukukunda, suglulugu kesin hikiimle ispat
edilinceye kadar herkes sugsuz sayilir; buna masumiyet veya sugsuzluk
karinesi denir. Bu nedenle ceza muhakemesinde, dava a¢ilmadan 6nce
sorusturma evresinde ilgili kisi "supheli", dava agildiktan, yani
kovusturma evresine gecildikten sonra ise ayni kisi "sanik" olarak anilir.
Ceza muhakemesi stireci sonunda suglulugu kesin hitkimle sabit olan
kisi ise "suglu", "hukiumld" veya "mahkam" sifatini alir.

Cocuklar bakimindan ise siipheli, sanik veya (giivenlik tedbiri baglaminda)
hiikiimlii tabirleri yerine "suca stiriiklenen ¢gocuk" ifadesi ikame edilmistir.
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GOCUK KORUMA KANUNU
MADDE 3'E GORE

Suga suriklenen ¢ocuk;
"kanunlarda su¢ olarak
tanimlanan  bir  fiili
isledigi iddiastyla | cocuk (child in conflict with the law) seklinde daha yansiz bir ifade
hakkinda sorusturma | tercih edilmektedir. Ote yandan Cocuk Koruma Kanunu’'nda
veya kovusturma yapilan yargilama sonucunda cezaya mahkimiyet yerine hakkinda “giivenlik
ya da igledigi  fiil | tedbiri” yaptrimmn uygulanmasi karan verilen gocuga da "suca

Son do lerde bu isimlendirme tartisma konusu olsa da
uluslararas: literatiirde daha nétr kavramlarin kullamldigim da
goriiyoruz. Ornegin, ilgili metinlerde "kanunla ihtilaf halinde olan

nedeniyle hakkinda | siiriklenen ¢ocuk" dendigini gériiyoruz. Bu durumda ceza
gﬁvenlik tedbirine sorumlulugu bulunup da cezaya mahkim edilen ¢ocuklar
hitkmedilen cocuk” bakimindan ayr1 bir terim bulunmuyor. Dolayisiyla bunlara

§eklinde tammlanm1§t1r. yetiskinler gibi "hiikiimli" veya "suclq" denilmesi s6z konusu.
Aslinda bu kavram, Nitekim Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanunda
yeti§kinl erdeki §i1ph eli ve “cocuk hiikiimlii” tabiri kullamliyor. Bu noktada yargilamasi devam
Serthie kavramlarlyla ayni eden cocuklar icin, “suca siiriiklendiginden siiphelenilen”

5 (sorusturma evresi) ve “suca siiriiklendigi samlan” (kovusturma
:iﬁ;‘gﬁte dir hizmet | ./ .) seklinde de bir éneri tartistlabili.




SORUMLULUKTAN SOZ
EDILEBILIR MI?

Bile isteye sug isleyen bir cocuk su¢a m1
suruklenmistir yoksa sug i¢in yetistirilmis,sucla
yasayan birimi olmustur?

Tiirk Ceza Kanunu ¢ocuklugu, yas kiiciikliigii ad: altinda 0-12, 12-15 ve 15-18
yas olmak iizere ii¢ kategoriye ayirir ve buna gore ceza veya giivenlik tedbiri
sorumlulugunu diizenler. Kanunun 31. maddesi uyarinca 12 yasim
bitirmemis ¢ocuklar ile 12-15 yas araliginda olup da isledigi fiilin hukuki
anlam ve sonuglarim algilama veya davramslarim yonlendirme yetenegi

gellsmemls gocuklarm, bu manada sizin tabirinizle “bile isteye” sug | =
leri, teknik ifadesiyle haksizlik bilinciyle kusurlu olarak hareket
etmeleri s6z konusu degildir. Bu nedenle s6z konusu ¢ocuklara ceza degil
(kusursuz ceza olmaz ilkesi), guvenllk tedbiri yaptirimi uygulanir. 15-18 yas
arahigindaki klar bak ise algil ve irade yetenegi mevcut
olmakla hlrhkte yetigkinlere nazaran azalmis bir yetenegin mevcut oldugu /
kabul edildiginden indirilmis ceza verilir. Ote yandan18 yagindan kiigiik olan £
herkesin gocuk sayilmasi, basta tarafi oldugumuz Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar1 Sozlesmesi olmak iizere uluslararas: belgelerde ve 1mizda G “sug igin y
kabul edilen bir durumdur. veya “sug i¢in kullanilmasi” hususuna
gelince, birgok su¢ orgiitiiniin,
0ia cetelerin veya bazen ailelerin,

"Suca siiriiklenen gocuk™ derken kastedilen
higbir sorumlulugu olmamasi mi ?

Dog. Dr. Selman Dursun'un yorumu:

Suca siriklenen c¢ocuk kavrami esasen yargilamada damgalamayi
onlemeye matuf bir kavram. Siipheli veya samik deyimleri gibi
yargilama sirasinda kisinin isnat edilen sugu isleyip islemedigi belli
olmadigindan, sadece iddiaya veya siipheye dayanarak yargilanan
kisiye suclu dememek ic¢in kullaniiyor. Yargilama sonucunda
suclulugu hakkinda kesin bir hiikkim verilen kisiye suclu denir.
Belirttigimiz gibi "suga siriiklenen c¢ocuk" kavrami da esasen
sorusturma ve kovusturma evreleri ile giivenlik tedbirine
hiitkmedilmesine 6zgi bir kavramdir. Dolayisiyla bu kavrami salt
gunlik dildeki anlamiyla ele almamak gerekir. Bu ifadeyi gunluk
dildeki manasiyla aldiginizda ¢ocugun "hi¢bir sorumlulugu olmadig1”,
yalnizca bagkalarinca suca suruklendigi gibi bir alg: ortaya ¢ikabilir ve
bu yonuyle elestiri getirilebilir. Onun yerine dedigimiz gibi bagka bir
ifade de ikame edilebilir, ayr1 bir tartisma konusu ama bu durum
dogrudan ceza sorumluluguyla ilgili bir husus degil. Bununla birlikte
kusur yetenegi olmayan cocuklarin da kendi secimleri olarak sucu
isledigini soylemek miimkiin degildir ve bu manada suca sturiklenen
ifadesi isabetsiz bir tabir degildir.

cocuklar sug islemede arag olarak
kullandiklan bir gergektir. Tiirk Ceza
Kanununda dogrudan bu gibi halleri
onlemeye yonelik &6zel cezai
diizenlemeler getirilmigtir. Eger bir
yetiskin (ailesi veya iigiincii bir kisi),
gocugu sug islemeye azmettirmis
veya kusur yetenegi olmayan gocugu
sucta arag olarak kullanmigsa, suga
istirak kurallan gergevesinde
azmettiren veya dolayh fail olarak
sorumlu tutulur, hatta bu kisilere
sucun cezast sirf bu sebeple
agirlagtinlarak verilir. Tiirk Ceza
Kanunu'nun 37. ve 38. maddelerinde
bu durum diizenlenmistir. Bu
hiikiimlere gore cocuklan suga
azmettiren veya sugun islenisinde
ara¢ olarak kullanan Kisiler, sugu
bizzat iglemeleri halinde alacaklan
cezadan daha fazla bir cezayla karsi
kargiyadirlar.  Yine Tirk Ceza
Kanunu'nun 220. maddesinde 2025
yiinda yapilan degisiklikle sug
orgiitlerinin  isledikleri  suglarda
cocuklarin arag olarak kullaniimasi
halinde orgiit yoneticilerine verilecek
cezanin salt bu nedenle artinlmasi
ongoriilmiigtiir.




"NIKAH
MASASINDA
YETISKIN SUC

Cocuk yasta evlilikler cesitli agilardan
hala bir tartisjma konusu; gegmis
donemdeki kanunda yag simir1 daha
diigiiktii, bu yiikseltildi ama toplumun
bazi kesimleri hala bu yas simrma

ISLERKEN COCUK adapte olmus degil ya da ona ragmen

daha disiik yaslarda evlilikler
——" ) goriilebiliyor. Hatta bu noktada Ceza
ia Kanunu'
(L anunu'nu  uygulamakta  sorunlar
= ortaya ¢ikiyor.

Yas siiriarinin ¢atigmasi ile dogan soruniar

14 yasinda evlendirilen bir gocuk sonrasinda hamile
kaldiginda bu durum ihbar ediliyor ve ihbar edilen kisi
de gocuk olarak “cinsel istismar” sugunun faili olarak
Bu noktada esi cezaevine
gondermek, eger aileye destek olacak kisi o es ise, aile
icin yeni magduriyetlere yol acgabiliyor. Esasen bu ceza
hukukunun sorunu dedil, toplumun evlilik yasini kabulii

hakim kargisina ¢ikiyor.

ile ilgili sosyolojik bir sorundur.

Evlilikle gelen resitlik,Ayirt etme giicii ve Erginlik kavram

Kisinin isi 15 18 arasinda ise neden ceza indirimi yapiyoruz?

Tiirk Medeni Kanunu’nu istisnaen 16 yasini
veya 17 yasimni  bitirmis  ¢ocuklarin
(kiictiklerin) evlendirilmesine izin veriyor.
Bunun i¢in kanunda siki sartlar ongoriilmiis
vaziyette. Esasen bu sartlar, onlarin ¢ocuk
sayllmalarindan kaynaklaniyor. Bu yas
grubu ceza hukuku acisindan iigiincii grup
yvas kiigiikliigiine (15-18) denk geliyor ve
belirttigimiz gibi bu cocuklarin azalmis da
olsa kusur yetenegi mevcut ve bunlara
indirilmis olsa da ceza  yaptirimi
uygulaniyor. Bu agidan temelde bu iki statii
arasinda bir ¢eliski olmadig: sGylenebilir.

Tiirk Medeni KanCocuk yasta da olsa
evlilikle birlikte bu kisilerin resit (ergin)
sayilmasinin resit olmaya baghh baska
sonuglar1 olabilir, 6rnegin genel kabul
gore resit olmayanla cinsel iliski
sugunun (TCK m. 104) magduru
sayilmayabilirler ancak TCK m.6 ve
Cocuk Koruma Kanunu m.3 uyarinca
yine de cocuk sayilirlar. Buna karsin
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi daha erken
yasta resit olma halini disarida tutuyor.
I¢ hukukumuz bu noktada daha ileri bir
standart 6ngoriiyor diyebiliriz.



AKRAN
ZORBALIGI

Giiniimiizde kanunla
ihtilaf halindeki
cocuklar bakimindan
en fazla tartisilan

hususlarin basinda
akran zorbalign
geliyor. Gerekli
miidahale
yapilmadiginda
ilkokuldan hatta
anaokulundan
baslayan akran
zorbaligy; ortaokul,
lise ve sonrasinda
sosyal hayatta da

devam edebiliyor. Bu
siddet egilimi kalici
bir hal almadan
terapi veya tedaviye
tabi tutulmaldir.

SOSYAL
MEDYA

SUGUN ANATOMiSi: TETIKLEYici

FAKTORLER VE KIRILMA
NOKTALARI

Her sug olayinin kendine 6zgti sartlar
var ama genel olarak dederlendirirsek
ailenin bu noktada &nemli oldugunu
sBylememiz gerekir.

Cocugun ilk egitimi, adilede yani onu
dogrudan gézlemleyebilecek olan kigiler
olarak dgile nezdinde baglar. Gocugun bir
siddet egilimi veya baska psikolojik
sorunlari varsa, ilk asamada ailenin bu
noktada inisiyatif almasi gerekir. Keza
okuldaki rehberlik hizmetleri
kapsaminda gocugun
olan iligkileri ve bu
ogretmenlerin  gozlemleri
Snem tagir.

arkadaglariyla
gergevede

Ozellikle "terapi veya tedavi"
diyorum, clinki sadece
cezalandirmak tek basina sorunu
¢ozmez, hatta bazen siddeti kronik
hale de getirebilir.

6rne§in, ilkokuldaki kiiglik bir gocuk
bile saldirgan davraniglar sergileyebi
Bu egilimi ailesi ve &gretmeni fark
edebilir, bu noktada gocugun psikolojik
destek almasi saglanmahdir. Siz bu
gocuda terapi veya duruma gére tedavi
yerine okulda disiplin cezasi verir veya
okuldan atarsaniz, meseleyi ¢dzmiig
olmazsiniz. Aksine, o kisi siddete daha
fazla ydnelebilir ve bu siddet egilimi
kdklegebilir.

de bliylik

SEBEPLER

VE

SONUCLAR

Sonu¢  olarak  suga
stirliklenmede veya
sugun 6nlenmesinde,
aile, okul, medya veya
onleyici kolluk
faaliyetleri temel
faktorlerdir. Sugun
nedenlerine dair mutlak
bir genelleme yapilamaz;
her sugu ve c¢ocugu
kendi
dederlendirmek gerekir.
Ancak sugun kok
nedenleri lizerine
yogunlasilarak bu eksik
noktalar giderilebilir.

ozelinde



SORUMLULUK ZINCIRi: 'GOZETIM YUKUMLULUGU' Sucu
ONLER Mi?

Aileye biz niye ceza verecegiz? Eger zaten cocugun arkasindaki
yetiskinler -aile, sokak ceteleri ya da baska kisiler- gocugu suga
yonlendiriyorlarsa veya &rnegin ebeveynler c¢ocuklarinin sug
islediklerinin farkindaysalar, ¢ocuklarimin birtakim cetelerle birlikte
gezdiklerini biliyorlarsa burada zaten genel istirak kurallar
cercevesinde icrai ya da ihmali davranis iizerinden cezai sorumluluk
dogabilir. Bunun igin 6zel bir diizenlemeye gerek yok. Ornegin
ebeveyn, cocuga hirsizlik yaptiriyorsa zaten azmettirme ya da dolayl
faillik sebebiyle ilgili sugtan sorumlu olur. Diger bir durum,
yonlendirme olmasa bile ebeveynin sugun islendigini bilmesine
ragmen oOnlememesi durumudur. Bu ihtimalde de ebeveynin
sorumlulugu giindeme gelebilir. Clinkii ebeveyn, aile hukuku kurallar:
uyarinca sugu 6nleme konusunda garantér (yiikiimlii) konumundadir.
Bu yiikiimliiliigiin kasith olarak ihmal edilmesi halinde ihmali
davranisla ilgili suga istirak edilmis olacaktir. Taksirli ihmal halinde
ise taksirli sugtan sorumluluga gidilecektir.

Burada asil tartismali husus ebeveynin ¢ocugu sug
isleyebilecegine veya isledigine dair bir bilgisinin olmamasi hali.
Ebeveyn olarak c¢ocugu o kadar Ozensiz bir sekilde
yetistiriyorsunuz ve bu baglamda gozetim yiikiimliiliigiinii yerine
getirmiyorsunuz ki, cocuk bu durumdan yararlanarak sug isliyor.
Yani gozetim yiikiimlilligiinii yerine getirseniz, bu durumu
engelleyebileceksiniz. Ama gozetim yiikiimliiliigii yerine
getirmediginiz i¢in cocuk bundan yararlanarak sug isliyor.

GUNDEMDE OLAN

RILEYE CEZR VERMEK

BiR G0ZUM MUDUR?

Dogrudan bu ihtimali diizenlemese de Tiirk Ceza Kanunu’nda
aile hukukundan kaynaklanan yiikiimliiligiin ihlali (m. 233) diye
bir sug var. Buna ragmen yeni bir diizenleme yapmak gerekir mi?
Bu durumda aileye ayrica bir ceza verilmesini veya cezanin
agirlastirilmasini 6ngoren bir diizenleme diisiiniilebilir ama ceza
hukukunun son ¢are olmasi gerektigini diistiniiyorum. Yani
aileleri bu sekilde ceza tehdidiyle korkutup ebeveynlik
gorevlerini dikkatli yapmasina ceza tehdidiyle mi zorlamaliyiz
yoksa bundan daha farkli sekilde egitimi gibi faaliyetleri mi
oncelemeliyiz? Bu noktada kamu spotu seklinde olabilir ya da
halk egitim merkezlerinde egitim verilmesi tarzi uygulamalar
diistiniilebilir.

Dogrudan ceza hukuku araglarina bagvurulmasi popiilizm adina,
toplumun duygularini tatmin etme agisindan kisa vadede etkili
olabilir ama uzun vadede baska sorunlar da dogurabilir. O yiizden
bu hususta dikkatli olunmasi gerektigi kanaatindeyim.




DOC. DR. SELMAN DURSUN'A SORDUK

Zorunlu ceza indiriminin hakimin takdirine birakilmasi
durumunu nasil degerlendirirsiniz?

Ugiincii grup yas kiigiikleri igin zorunlu ceza indirimi

yerine hakimin takdirine birakilmasini &nerisini ilk

Sucun agirhigina ya da
sucun  Kamuoyunda
olusturdudu tepkiye

planda malul goziikmekle birlikte bu takdirin kriterleri | JOT€ KUSU yetenegine
ne olacak, uygulama birligi nasil saglanacak, bu acidan I|!§|(III bir i mesme_yl
tereddiitle yaklagilmas: gerektigi kanaatindeyim. Ciinkii dizenlemenin teorik

halihazirda biz bu indirimi niye yapiyoruz? $u anki

esasinm aciklamak

indirimin sebebi ne? Kusur yeteneginin yas kiictiklugii gii(}ﬁll’ li“kil burada
nedeniyle kanuni bir karine olarak azalmis oldugunu ve ceza |m||“m| “;m esas

cocuklarin yetiskinler ile esit seviyede kusur yetenegine
sahip olmadigini kabul ettigimiz i¢in indirim yapiyoruz

olan failin kusuriu

(kusurla orantili ceza ilkesi). Sistem bir biitiin olarak uavrang!“!me
diisiiniilmeli ve kendi iginde tutarli olmali ya her olay ve yetenegidir.

hatta yag grubu icin takdire birakilmasi ya da hi¢
birakilmamasi.

)
Bu noktada tliimliyle takdire dayali
bir sistem olugturulmak isteniyorsa,
hali hazirdaki 12-15 yas araligr yas
kiigliklerinde oldugu gibi her olayda
kusur yetenedinin bulunup
bulunmadigi arastirilarak  sonuca
gore hareket edilebilir. Mevcut
sistemimizde 0-12 yas arahdi igin
de aksi ciriitilemeyen bir karine
olarak kusur yetenedinin
bulunmadigi  kabul ediliyor. Oysa
pekala, duruma gére 11 yasindaki
bir gocugun da ayirt etme yetenegi
bulunabilir.

Ancak uluslararasi literatiirde ceza sorumlulugunun baslangi¢ yasi
olarak 12 yasin ve hatta 14 yasin onerildigini de hatirlatmak gerekir.
Burada tekrar basa donerek su soruyu sormamiz gerekir. Cocuklarin

sug¢ islemelerinin sebebi, 15-18 yas

araligindaki zorunlu ceza

indirimi midir ya da bu indirimi takdiri hale getirdigimizde sorun
cozillecek mi? Uzerinde disinmemiz gereken asil nokta budur.



Sizee suca siiriiklenen cocuklarin topluma
veniden kazandirilmasi icin ne yapilmahdir?

Biliyorsunuz ceza hukuku
yaptirnmlarimin farkli amaclar1 var.
Kusur yetenegi olmayan ¢ocuklar (o-
12 ve duruma gore 12-15) i¢in hapis ve
adli para cezasi yerine giivenlik
tedbiri olarak Cocuk Koruma
Kanunu’ndaki danigmanlik, egitim,
bakim, saglik, barinma gibi tedbirler
uygulaniyor. Bu tedbirlerin sug

islemek suretiyle tehlike arz eden
¢ocugun bu tehlikeliligini gidermeye
ne Olciide hizmet ettigi, kurumsal
acidan yeterli imkanlarin bulunup
bulunmadigi zaman zaman elestiri
konusu olabiliyor.

Ceza yaptiriminin kefaret ve genel onleme
amaclarinin yani sira en onemli amaci kisinin
1slah edilerek tekrar topluma
kazandirilmasidir. Sug isleyen ve kusur
yetenegi oldugu icin ceza yaptirimi uygulanan
¢ocuklar (12-18) icin de ayni amag gegerlidir.
Kisinin topluma yeniden kazandirilmas: i¢in
saglikli bir sekilde islah sisteminin varligi
sarttir. Islah acisindan da cezaevlerinin
durumu  6nemlidir. Halihazirda  gerek
yetiskinlerin gerekse ¢ocuklarin tutulduklar:
ceza infaz kurumlarinda kapasite iistii bir
niifus oldugu biliniyor. Infaz kurumlarindaki
bu niifus yogunlugunun saglikli islah igin
engel olusturabilecegi agiktir.

Sug isleyen gocuklar i¢in yas durumlari

en dnemli husus egitimdir. Nitekim infaz
Kanunu’nda gocuk hUkamlaler
agisindan gocuk ve genglik kapall ceza
infaz kurumlari ile gocuk egitimevlerinin
editim ve ogretime dayali kurumlar
olmasi  6ngdrllmustar.  Gocuklarin
yaslarina gére egitim ve &gretimlerini
tamamlamalari, duruma gére belirli bir
meslek sahibi olabilmelerine yénelik bir
egitim verilmesi  6nemlidir. infazin
tamamlanmasindan sonra da belki bazi
takipler yapilabilir.

Hukuk Fakiiltesi égrencileri veya gen¢ hukukgular bu alana nasil
katki saglayabilir?

Ogrenci kuliipleri olarak cesitli faaliyetler yiiriitiilebilir. Mesela konferans, panel,
sempozyum gibi akademik etkinlikler diizenleyerek alaninda uzman Kisileri ¢agirip
konusturmak ve boylece bilgilenmek olabilir. Ciinkii hukuk fakiiltesi mezunu olan
Kisiler ileride avukat, hakim, savci olarak bir sekilde suga stiriiklenen ¢ocuklarla
muhatap olacaklar. Cocuk mahkemelerinde veya savciligin ¢ocuk biirolarinda
calisacaklar ya da belki bu kurumlarin yénetiminde yer alacaklar. O bakimdan
belki gelecege hazirlik olarak bu konuda ogrenci Kkuliipleri etkinlikler
diizenleyebilir. Yine farkhi bir faaliyet olarak cocuk cezaevleri ve egitimevlerine
ziyaret diizenlemek onemli bir tecriibe kaynagi olabilir. Anket ¢alismalari1 veya
soylesiler yapmak ya da ¢ocuklara yonelik kiiciik ¢aph sosyal sorumluluk projeleri
yapilabilir. Bu noktada edindiginiz bilgileri ¢cevrenizle ya da ailenizle paylasmaniz
da onemlidir.



Son olarak eklemek istediginiz bir sey
var midir?

Toplumsal bircok meselede oldugu gibi suga suriiklenen ¢ocuklar
sorununda da ceza hukukunu son ¢are olarak diusinmek lazim. Ne
kadar az ceza, keza ne kadar az cezaevi nufusu varsa o kadar basaril
bir toplumsal diizen vardir. Sug¢ isleyen insanlar1 yakalayip
cezalandirmak, ilk planda biz su kadar kisiyi yakalayip cezaevine
gonderdik, suclulukla miucadele ediyoruz gibi okundugunda bir
basar1 olarak goruinebilir ama bagka bir okuma olarak ise ayn1 oranda
ulkede sucun islendigini, su¢un 6nlenemedigini de gosterir. Oysa
Devletin ya da toplumun 6ncelikli hedefi sucun islenmesini 6nlemek
olmalidir. Kugkusuz sug isleyenlerin cezalandirilmasi da 6nlemeye
hizmet edecektir ancak bu hem sinirh bir etkiye sahiptir hem de her
acidan maliyeti daha yuksek bir surectir.

Dolayisiyla odak noktamiz deyim yerindeyse testinin Kiriimasini
onlemek olmalidir. Yani toplumsal diizene iligkin kurallarn inlalini
ceza hukuku yaptnmianyla onleme asamasina geimeden once
onleyici kolluk baglaminda diger hukiki araclar, hatta hukuki
carelerden once diger disiplinierin yardimindan yararlanma iizerinde
diigiinmemiz, buna daha fazla yatiim yapmamiz lazim.

Cocuklar bu agcidan ¢ok daha hassas bir grubu olusturuyor. Zira
kucik yasta insanlar ¢cok daha kolay ve daha fazla hata yapabilir. O
yuzden onlar1 hemen damgalamamamiz gerekiyor, o nedenle
kullanacagimiz kavramlar dahi onemli. Dolayisiyla geng¢ yastaki
insanlara hatalarin1 telafi etme noktasinda daha fazla sans
tanimamiz lazim. Yine bu sebeple ¢ocuklar:i mutlaka yetiskinlerden
farkli bir muameleye tabi tutmaliyiz. Hem yargilamada hem
yaptirnmin miktarinda hem de infaz agsamasinda onlarin
yetiskinlerle bir tutulmamasi gerekir. Nitekim cocuk haklarina dair
sozlesmeler ve ilgili diger metinlerdeki temel anlayis budur:
Cocuklara farkli bir muamele. Ciinkil c¢ocuklar ve gencler
gelecegimizdir; gen¢ nifus, ulkelerin en oOnemli gica ve
potansiyelidir.

-Son-
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